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1. Tevreden met onderdelen op het plein

Hoe tevreden of ontevreden bent u over de volgende onderdelen van het Joris lvensplein en de directe omgeving

ervan?
Inrichting
Verdeling tevredenheid in % over: inrichting
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Figuur 1 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over de inrichting van het Joris Ivensplein




Verdeling tevredenheid in % over: inrichting
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Figuur 2 Tevredenheid in procenten per type respondent over de inrichting van het Joris Ivensplein




Verdeling tevredenheid in % over: inrichting
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Figuur 3 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over de inrichting van het Joris Ivensplein
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Figuur 4 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over de inrichting van het Joris Ivensplein




Uitstraling
Verdeling tevredenheid in % over: uitstraling
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Figuur 5 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over de uitstraling van het Joris Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: uitstraling
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Figuur 6 Tevredenheid in procenten per type respondent over de uitstraling van het Joris Ivensplein




Verdeling tevredenheid in % over: uitstraling
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Figuur 7 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over de uitstraling van het Joris Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: uitstraling
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Figuur 8 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over de uitstraling van het Joris Ivensplein




Ontmoeting
Verdeling tevredenheid in % over: ontmoeting
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Figuur 9 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over het Joris Ivensplein als ontmoetingsplaats

Verdeling tevredenheid in % over: ontmoeting
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Figuur 10 Tevredenheid in procenten per type respondent over het Joris Ivensplein als ontmoetingsplaats




Verdeling tevredenheid in % over: ontmoeting
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Figuur 11 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over het Joris Ivensplein als ontmoetingsplaats

Verdeling tevredenheid in % over: ontmoeting
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Figuur 12 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over het Joris Ivensplein als ontmoetingsplaats




Groen
Verdeling tevredenheid in % over: groen
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. helemaal niet tevreden neutraal . heel tevreden

. niet tevreden . tevreden weet niet/ geen mening
Figuur 13 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over het groen op het Joris Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: groen
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Figuur 14 Tevredenheid in procenten per type respondent over het groen op het Joris Ivensplein




Verdeling tevredenheid in % over: groen
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Figuur 15 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over het groen op het Joris Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: groen
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Figuur 16 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over het groen op het Joris Ivensplein




Verkeersveilig voetgangers
Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheid voetgange
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Figuur 17 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over de verkeersveiligheid voor voetgangers op het Joris
Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheit
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Figuur 18 Tevredenheid in procenten per type respondent over de verkeersveiligheid voor voetgangers op het Joris
Ivensplein




Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheid voetganger
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Figuur 19 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over de verkeersveiligheid voor voetgangers op het Joris Ivensplein
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Figuur 20 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over de verkeersveiligheid voor voetgangers op het
Joris Ivensplein




Verkeersveiligheid fietsers

Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheid fietsers
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Figuur 21 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over de verkeersveiligheid voor fietsers op het Joris
Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheic
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Figuur 22 Tevredenheid in procenten per type respondent over de verkeersveiligheid voor fietsers op het Joris Ivensplein




Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheid fietsers
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Figuur 23 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over de verkeersveiligheid voor fietsers op het Joris Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveilighei
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Figuur 24 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over de verkeersveiligheid voor fietsers op het Joris
Ivensplein

15



Verkeersveiligheid auto’s

Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheid auto's
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Figuur 25 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over de verkeersveiligheid voor automobilisten op het
Joris Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheir
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Figuur 26 Tevredenheid in procenten per type respondent over de verkeersveiligheid voor automobilisten op het Joris
Ivensplein
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Verdeling tevredenheid in % over: verkeersveiligheid auto's
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Figuur 27 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over de verkeersveiligheid voor automobilisten op het Joris
Ivensplein
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Figuur 28 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over de verkeersveiligheid voor automobilisten op het
Joris Ivensple
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Parkeren auto’s
Verdeling tevredenheid in % over: parkeren auto's

Algemeen

23%

I
I —

Algemeen 22%

Yo
o

. helemaal niet tevreden neutraal . heel tevreden

. niet tevreden . tevreden weet niet/ geen mening

Figuur 29 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over de mogelijkheden om de auto te parkeren op het
Joris Ivensplein
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Figuur 30 Tevredenheid in procenten per type respondent over de mogelijkheden om de auto te parkeren op het Joris
Ivensplein
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Verdeling tevredenheid in % over: parkeren auto's
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Figuur 31 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over de mogelijkheden om de auto te parkeren op het Joris
Ivensplein
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Figuur 32 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over de mogelijkheden om de auto te parkeren op het
Joris Ivensplein
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Parkeren fietsen
Verdeling tevredenheid in % over: parkeren fietsen
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Figuur 33 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over de mogelijkheden om de fiets te stallen op het Joris
Ivensplein

Verdeling tevredenheid in % over: parkeren fietsen
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Figuur 34 Tevredenheid in procenten per type respondent over de mogelijkheden om de fiets te stallen op het Joris
Ivensplein




Verdeling tevredenheid in % over: parkeren fietsen
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Figuur 35 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over de mogelijkheden om de fiets te stallen op het Joris Ivensplein
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Figuur 36 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over de mogelijkheden om de fiets te stallen op het
Joris Ivensplein
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Onderhoud
Verdeling tevredenheid in % over: onderhoud

Algemeen
T
I—
-
Algemeen 38%
F‘“’
(=]
- helemaal niet tevreden neutraal - heel tevreden
- niet tevreden . tevreden weet niet/ geen mening

Figuur 37 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over hoe het Joris Ivensplein onderhouden wordt
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Figuur 38 Tevredenheid in procenten per type respondent over hoe het Joris Ivensplein onderhouden wordt
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Verdeling tevredenheid in % over: onderhoud
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Figuur 39 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over hoe het Joris Ivensplein onderhouden wordt
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Figuur 40 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over hoe het Joris Ivensplein onderhouden wordt
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Geschiedenis
Verdeling tevredenheid in 9% over: geschiedenis
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Figuur 41 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over hoe op het Joris Ivensplein de Nijmeegse
geschiedenis beleefd kan worden
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Figuur 42 Tevredenheid in procenten per type respondent over hoe op het Joris Ivensplein de Nijmeegse geschiedenis
beleefd kan worden




Verdeling tevredenheid in % over: geschiedenis
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Figuur 43 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over hoe op het Joris Ivensplein de Nijjmeegse geschiedenis beleefd
kan worden
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Figuur 44 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over hoe op het Joris Ivensplein de Nijmeegse
geschiedenis beleefd kan worden
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Vierdaagse
Verdeling tevredenheid in % over: Vierdaagse
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Figuur 45 Algemene tevredenheid in procenten van respondenten over het gebruik van het Joris Ivensplein tijdens de
Vierdaagse
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Figuur 46 Tevredenheid in procenten per type respondent over hoe op het Joris Ivensplein de Nijmeegse geschiedenis
beleefd kan worden
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Verdeling tevredenheid in % over: Vierdaagse
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Figuur 47 Tevredenheid in procenten per leeftijdsgroep over hoe op het Joris Ivensplein de Nijmeegse geschiedenis beleefd
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Figuur 48 Tevredenheid in procenten per type huishoudsamenstelling over hoe op het Joris Ivensplein de Nijmeegse
geschiedenis beleefd kan worden
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2. Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het plein en de directe
omgeving ervan

Mensen konden maximaal 3 antwoorden geven op deze vraag. De antwoorden zijn ingedeeld in verschillende
categorieén. De antwoorden opgeteld kunnen nooit 100% zijn en niet iedereen heeft antwoord gegeven op de
vraag. Alleen antwoorden die een score hebben van 1% of hoger zijn meegenomen.

Algemeen
Wat zou er verbeterd moeten worden? (in

meer groen 54%

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand)
meer skatemogelijkheden

pand op hetplein slopen

betere mogelijkheden om de fiets te stallen

veiligheid, (drugs)overlast aanpakken

meer mogelijkheden voor ontmoeting, gezelligheid
verkeerveiligheid

sfeer, uitstraling

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand

meer bankjes

minder overlast van hangouderen

geen verbeterpunten genoemd

meer parkeerplaatsen

minderigeen autos, parkeerplaatsen

weer een snackbar in (opgeknapt) pand
kindvriendelijker Iz%
meer parrkeerplaatsen voor bewoners, parkeerplaatsen alleen voor bewoners I.?%
geschiedenis laten zien IP_%
geen snackbar, horeca IP_'%
monument op plein weghalen Iz%
overlast tijdens Vierdaagse I1%
moet geen hangplek zijn I1%
meer voor de jeugd I1%
meer recreatiemogelijkheden, sportvoorzieningen I1%
0 20 40 60

Figuur 49 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan
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Bewoners

Verbeterpunten voor directe bewoner

meer grogn 51%

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand)

pand op het plein slopen

14%

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand

veiligheid, idrugs)overlast aanpakken 13%

meer parrkeerplaatsen voor bewoners, parkeerplaatsen alleen voor bewoners 12%

sfeer, uitstraling - 10%
meer bankjes - 10%
betere mogelijkheden om de fiets te stallen - 10%

minder overlast van hangouderen

2

meer mogelijkheden voor ontmoeting, gezelligheid

2

verkeernveiligheid

overlast tijdens Vierdaagse

4%

minder/geen autos, parkeerplaatsen

meer voor de jeugd 4%

weer een snackbar in (opgeknapt) pand Is%
meer parkeerplaatsen I.}%

geschiedenis laten zien ls%

geen verbeterpunten genocemd Is%

geen snackbar, horeca IS%

geen fietsenstallingsmogelijkheden Is%
mogelijkheden voor kort parkeren §1%

1%

minder overlast gestalde fietsen

0

Figuur 50 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens
directe bewoners
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Verbeterpunten voor minder directe bewoner

een horecazaak, terras {in het op te knappen leegstaande pand) _ 18%

pand op het plein slopen

veiligheid, (drugs)joverlast aanpakken
varkeerveiligheid

betere mogelijkheden om de fiets te stallen
sfeer, uitstraling

meer mogelijkheden voor ontmoeting, gezelligheid
meer bankjes

minder overlast van hangouderen

meer skatemogelijkheden

meer parkeerplaatsen

geen verbeterpunten genoemd

geen snackbar, horeca

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand
weer een snackbar in {(opgeknapt) pand
monument op plein weghalen

moet geen hangplek zijn

minder/geen autos, parkeerplaatsen

minder overlast gestalde fietsen

kindvriendelijker I 2%

=

20 40 60

Figuur 51 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens

minder directe bewoners
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Verbeterpunten voor ondernemer

meer groen

betere mogelijkheden om de fiets te stallen

minder overlast van hangouderen 15%

meer parkeerplaatsen

15%

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand) 15%

weer een snackbar in (opgeknapt) pand 10%

veiligheid, (drugs)overlast aanpakken 10%
10%

pand op het plein slopen

meer mogelijkheden voor ontmoeting, gezelligheid 10%

2

verkeerveiligheid

2

sfeer, vitstraling

kindvriendelijker

2

geen verbeterpunten genoemd

2

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand

. SUII.IB
0

Figuur 52 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens
ondernemers
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meer groen

meer skatemogelijkheden

geen verbeterpunten genoemd

pand op het plein slopen

veiligheid, (drugs)joverlast aanpakken

verkeerveiligheid

monument op plein weghalen

moet geen hangplek zijn

minder/geen autos, parkeerplaatsen

minder overlast van hangouderen

meer parkeerplaatsen

meer bankjes

geschiedenis laten zien

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand)

betere mogelijkheden om de fiets te stallen

Verbeterpunten voor bezoeker buiten Nijmegen

3%

24%

24%

14%

10%:

2 2 & ¢

2

2 & & 2

2

2

10 20 30

Figuur 53 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens

bezoekers van buiten Nijmegen
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Verbeterpunten voor bezoeker uit Nijmegen

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand) _ 17%

meer mogelijkheden voor ontmoeting, gezelligheid

betere mogelijkheden om de fiets te stallen
verkeerveiligheid
pand op het plein slopen

veiligheid, (drugs)overlast aanpakken

1
-
sfeer, uitstraling -6%
-
-
-

geen verbeterpunten genoemd
meer recreatiemogelijkheden, sportvoorzieningen
kindvriendelijker
minder/geen autos, parkeerplaatsen .4%
meer bankjes .3%
weer een snackbar in (opgeknapt) pand IE%
geschiedenis laten zien IP_%
een watertappunt IE%
een nieuwe invulling voor het leegstaande pand IE%
monument op plein weghalen I:z%
mogelijkheden voor kort parkeren Iz%
moet geen hangplek zijn Iz"fo
meer parkeerplaatsen Iz%

0 10 20 30 40 50

Figuur 54 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens
bezoekers uit Nijmegen




Leeftijd
Verbeterpunten voor 18 tot 35

- B
— I
— I
—

meer groen

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand)
pand op het plein slopen

veiligheid, idrugs)overlast aanpakken
verkeernveiligheid

sfeer, uitstraling

meer mogelijkheden voor ontmoeting, gezelligheid
minder overlast van hangouderen

meer skatemogelijkheden

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand
meer bankjes

betere mogelijkheden om de fiets te stallen

geen verbeterpunten gencemd

meer parkeerplaatsen

weer een snackbar in (opgeknapt) pand

overlast tijdens Vierdaagse

minder/geen autos, parkeerplaatsen

meer voor de jeugd

moet geen hangplek zijn

meer parrkeerplaatsen voor bewoners, parkeerplaatsen alleen voor bewoners

geschiedenis laten zien |1%

=

20 40 60

Figuur 55 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens 18-
tot 35-jarigen
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Verbeterpunten voor 50 tot 70

meer groen
pand op het plein slopen

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand)
betere mogelijkheden om de fiets te stallen

veiligheid, (drugs)overlast aanpakken

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand

meer mogelijkheden voor ontmoeting, gezelligheid

meer bankjes

meer parrkeerplaatsen voor bewoners, parkeerplaatsen alleen voor bewoners
geen snackbar, horeca

weer een snackbar in (opgeknapt) pand

verkeerveiligheid

meer parkeerplaatsen

sfeer, uitstraling

overlast tijdens Vierdaagse

meonument op plein weghalen

minder/geen autos, parkeerplaatsen

minder overlast van hangouderen

meer skatemogelijkheden

mogelijkheden voor kort parkeren

moet geen hangplek zijn

minder overlast gestalde fietsen

meer voor de jeugd
kindvriendetijker |12
geschiedenis laten zien |1%

geen verbeterpunten gencemd |1%

geen fietsenstallingsmogelijkheden I 1%
]

Figuur 56 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens 50-
tot 70-jarigen
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Huishouden

Verbeterpunten voor samenwonend met g
- B
-

- =

=

meer groen

pand op het plein slopen

een horecazaak, terras (in het op te knappen leegstaande pand)
veiligheid, idrugs)overlast aanpakken

verkeernveiligheid

een nieuwe invulling voor het leegstaande pand

betere mogelijkheden om de fiets te stallen

minder overlast van hangouderen

meer mogelikheden voor ontmoeting, gezelligheid

sfeer, uitstraling

meer parrkeerplaatsen voor bewoners, parkeerplaatsen alleen voor bewoners
meer parkeerplaatsen

minder/geen autos, parkeerplaatsen

meer skatemogelijkheden

weer een snackbar in (opgeknapt) pand

geen verbeterpunten gencemd

monument op plein weghalen

meer voor de jeugd

meer bankjes

geschiedenis laten zien

geen snackbar, horeca IP_'%

0 20 40 60

Figuur 57 Belangrijkste verbeterpunten voor de inrichting van het Joris Ivensplein en de directe omgeving ervan volgens
tweepersoonshuishoudens
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3. Hoe vaak heeft u in de afgelopen 12 maanden op of rondom het Joris Ivensplein
overlast gehad van...

Zwerfafval

Hoe vaak heeft u last gehad van: zwerfafval

Algemeen
15%
]
Algemeen 29% 6%,
T 19%
. vaak 50MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 58 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten, veroorzaakt door zwerfafval

Hoe vaak heeft u last gehad van: zwerfafval
Bewoner

19%
bezoeker buiten Nijmegen I L 33%
I 19%
20%
L 2B%

bezoeker uit Mijmegen 44°%,
I 7o

10%:
i 1 ] o
minder directe bewoner 35%

Yo
20

4%
T, 345
32%
I, 30

Yo

P 24
I 22

directe bewoner

overig

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 59 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type respondent,
veroorzaakt door zwerfafval




Hoe vaak heeft u last gehad van: zwerfafval

Leeftijd
18%
overig | 27%
38%
I (6%
4%
S 30%
o0 tot 70 30% 36°

I — 30%
16%
e ae%
18 tot 35 36%

31%
I— 7%

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 60 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per leeftijdsgroep,
veroorzaakt door zwerfafval

Hoe vaak heeft u last gehad van: zwerfafval

Huishouden

9%
e 40%
36%
I 16%

7%
T 32%
29%
I 32%

20%
S 25%
I 7%

samenwonend met partner
alleenstaande

overig

39%

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 61 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per huishoudsamenstelling,
veroorzaakt door zwerfafval
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Geluidsoverlast

Hoe vaak heeft u last gehad van: geluidsoverlast

Algemeen
19%
e
Algemeen 319 42%
I 5%
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 62 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten, veroorzaakt door geluid

Hoe vaak heeft u last gehad van: geluidsoverlast
Bewoner

38%
T 33%
2

bezoeker buiten Mijmegen A
. 5%

25%
bezoeker it Nijmegen * 50%
11%
20%
ondernemer o5oL
I 15
10%
minder directe bewoner — 43%
I 1%
A%
5%

I 18%

40%

directe bewoner 43%,

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 63 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type respondent,
veroorzaakt door geluid
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Hoe vaak heeft u last gehad van: geluidsoverlast

Leeftijd

10%
S 2%
o0 tot 70 32%

I 4%

8%
I 4%
18 tot 35 45%

34%
I 3%

44%

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 64 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per leeftijdsgroep,
veroorzaakt door geluid

Hoe vaak heeft u last gehad van: geluidsoverlast

Huishouden

7%
e, 48%
35%
I 11%

samenwonend met partner

alleenstaande
39%
I 8%
26%
I 42%
overig 079
32
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 65 De mate van overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per huishoudsamenstelling,
veroorzaakt door geluid
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Drugsoverlast
Hoe vaak heeft u last gehad van: drugsoverlast
Algemeen
24%
e 30%
29%
I — 1 T %

Algemeen

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 66 De mate van drugsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten

Hoe vaak heeft u last gehad van: drugsoverlast

Bewoner

23%
. , | o
minder directe bewoner 27%

—15%

10%
T30

I 237

[+]

directe bewoner 6%

37%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 67 De mate van drugsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: drugsoverlast

Leeftijd

18%
I 1%
o0 tot 70 31%

28%
I — 24

24%
S 29%
18 tot 35 29%

I 2%

35%

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 68 De mate van drugsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: drugsoverlast

Huishouden

16%
S 28%

samenwonend met partner

1%
N 16%
17%
T 29%
alleenstaande 35,
N 19%
30%
I 30%
oveng 23%
I 17%
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 69 De mate van drugsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling

42



Overlast van prostitutie

Hoe vaak heeft u last gehad van: prostitutie

Algemeen
22% o
TR 57
Algemeen 17%
N 5%
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 70 De mate van overlast gerelateerd aan sekswerk die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten

Hoe vaak heeft u last gehad van: prostitutie

Bewoner

38%

bezoeker buiten Nijmegen [ 52%
10%

ondernemer 15%
I 15%
14%
minder directe bewoner T 58%
. 6%
4%
directe bewoner T 61%

26%
I O

38%
Y 43%,
oveng 16% 3%
3%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 71 De mate van overlast gerelateerd aan sekswerk die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten
per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: prostitutie

Leeftijd
27%
e, 5a%
oveng 15%
| KA
14%
T 52%
50 tot 70 289/ 52%
B 6
13%
I 65%
18 tot 35 149,
B 7o
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 72 De mate van overlast gerelateerd aan sekswerk die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten
per leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: prostitutie

Huishouden

13%
I 60%

19%
B 8%

11%
T 56%

samenwonend met partner

alleenstaande 259/,
I 5
28%
overiq T 55%
9 14%
| A
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 73 De mate van overlast gerelateerd aan sekswerk die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten
per huishoudsamenstelling
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Vernieling of vandalisme
Hoe vaak heeft u last gehad van: vernieling, vandalisme

Algemeen

26%
- K}
Algemeen o5 43%

I 5%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 74 De mate van overlast door vernieling en vandalisme die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten

Hoe vaak heeft u last gehad van: vernieling, vandali

Bewoner

23%
: : I o
minder directe bewoner 43%

27%
I 5%

_ 429
. I &
directe bewoner 990,

I 10%

34% 400,
. I 40%
oveng 22%
. 4%

. vaak S0MSs . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 75 De mate van overlast door vernieling en vandalisme die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: vernieling, vandalisme

Leeftijd
29%
T 46%
oveng 21%
I 52
21%

e 55%
o0 tot 70 34°%
I 10%

22%
I———— e
18 tot 35 319,
I 5

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 76 De mate van overlast door vernieling en vandalisme die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: vernieling, vandal

Huishouden

17%
e 50%

24%
I 9%
19%

e 36%
36%
I %
32%

L A2%
23%
| E5A

samenwonend met partner
alleenstaande
overig

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 77 De mate van overlast door vernieling en vandalisme die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per huishoudsamenstelling
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Graffiti
Hoe vaak heeft u last gehad van: graffiti
Algemeen
28%
|
Algemeen 199, 45%
I o
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 78 De mate van graffiti-overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten

Hoe vaak heeft u last gehad van: graffiti

Bewoner

bezoeker buiten Mijmegen 5%,

32%

4 M e 51%
bezoeker uit Nijmegen 13% 51%

4%

; : |
minder directe bewoner 38%

directe bewoner 51%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 79 De mate van graffiti-overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: graffiti

Leeftijd

29%
I 47%

17%
B 52
30%

S 31%
o0 tot 70 29‘3'.21T
I 10%

overig

23%
Y 3%
18 tot 35
© 16%
I e
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 80 De mate van graffiti-overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: graffiti

Huishouden

samenwonend met partner

alleenstaande

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 81 De mate van graffiti-overlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling
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Criminilateit

Hoe vaak heeft u last gehad van: criminaliteit

Algemeen
31%
e
Algemeen 259/ 36%
I o
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 82 De mate van criminaliteitsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten

Hoe vaak heeft u last gehad van: criminaliteit

Bewoner

43%

bezoeker buiten Nijmegen EEE T 48%
I 10%

35%
bezoeker uit Nijmegen * 1%
2%
20%
ondernemer EEEE—— 25% 359,
I 205
25%
minder directe bewoner _934%
I 10%
22%
directe bewoner _31% 36%
I 10%
44%
overig _m% 32%
B 4
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 83 De mate van criminaliteitsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type
respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: criminaliteit

Leeftijd
35%
e a8%
oveng 21%
I 57
25%
T 24%
50 tot 70 40%
I 119
25%
S 45%
18 tot 35 039, 45%
I 7
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 84 De mate van criminaliteitsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: criminaliteit

Huishouden

29%
I 1%
31%
I 1%
alleenstaande 291?;
I 10%
36%
overig T 26%
22%
L[58
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 85 De mate van criminaliteitsoverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling
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Overlast van groepen jongeren

Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen jongeren

Algemeen
17%
|
Algemeen 249, 49%
I 1%
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 86 De mate van overlast door groepen jongeren die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten

Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen jongeren

Bewoner

24%

bezoeker buiten Nijmegen [ 57%
19%

23%

bezoeker uit Nijmegen 20%, 50%

10%
; : . B
minder directe bewoner 53%

1% °

o 45
, I o
directe bewoner 299,

I 2 1%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 87 De mate van overlast door groepen jongeren die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen jongeren

Leeftijd
21%
T 47%
oveng 24%
L[58
11%
S 50%
50 tot 70 o5, 50%
I 14%
8%
Y 3%
18 tot 35 299;, 53%
I, 17%
. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 88 De mate van overlast door groepen jongeren die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen jongeren

Huishouden

6%
S 5%
25%

samenwonend met partner

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 89 De mate van overlast door groepen jongeren die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling
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Overlast van groepen ouderen
Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen ouderen

Algemeen

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 90 De mate van overlast door groepen ouderen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten

Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen ouderen
Bewoner

[+]

i 1 F—— 24
bezoeker buiten Nijmegen 24

o

— 1Y
20%
bezoeker wit Nijmegen _29% 35%
I 16

A 35%

30%
—— 35%

7%
; : ]
minder directe bewoner 38%

—— 21 ’

o 449
, ] o
directe bewoner 299/,
e 30%

ondermnemer

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 91 De mate van overlast door groepen ouderen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen ouderen

Leeftijd

17%
I a5%

28%
I 20%
6%
I 49%
o0 tot 70 49%

21%

I— 24

6%
e 3%
18 tot 35 379,
I 20

overig

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 92 De mate van overlast door groepen ouderen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: groepen ouderen

Huishouden

5%

T 48%
28%

— 24%

samenwonend met partner

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 93 De mate van overlast door groepen ouderen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling
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Uitgaanspubliek
Hoe vaak heeft u last gehad van: uitgaanspubliek

Algemeen
20% o
o B
Algemeen 099,
. 5
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 94 De mate van overlast door uitgaanspubliek die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten
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Figuur 95 De mate van overlast door uitgaanspubliek die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: uitgaanspubliek

Leeftijd
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24%
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. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 96 De mate van overlast door uitgaanspubliek die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
leeftijdsgroep
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Figuur 97 De mate van overlast door uitgaanspubliek die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling
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Onveiligheidsgevoelens overdag
Hoe vaak heeft u last gehad van: onveiligheidsgevoelens overd
Algemeen

9%

KL
Algemeen 16% 73%

B2%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 98 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens overdag die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten
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Figuur 99 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens overdag die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: onveiligheidsgevoelens overdz
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Figuur 100 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens overdag die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per leeftijdsgroep
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Figuur 101 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens overdag die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per huishoudsamenstelling
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Onveiligheidsgevoelens ’s avonds
Hoe vaak heeft u last gehad van: onveiligheidsgevoelens 's avo

Algemeen

. vaak S50Mms . nooit weet miet/ geen mening
Figuur 102 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens ‘s avonds die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten
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Figuur 103 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens ‘s avonds die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per type respondent




Hoe vaak heeft u last gehad van: onveiligheidsgevoelens 's avor
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38%
I 9%
4%
S 30%
18 tot 35 a1%
25
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Figuur 104 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens ‘s avonds die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per leeftijdsgroep
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Figuur 105 De mate van overlast door onveiligheidsgevoelens ‘s avonds die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per huishoudsamenstelling
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Laden en lossen door bedrijven

Hoe vaak heeft u last gehad van: laden en lossen bedrijven

Algemeen
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AN, 5%
Algemeen 17%
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. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 106 De mate van overlast door het laden en lossen van bedrijven die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten
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Figuur 107 De mate van overlast door het laden en lossen van bedrijven die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: laden en lossen bedrijven
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Figuur 108 De mate van overlast door het laden en lossen van bedrijven die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per leeftijdsgroep
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Huishouden

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 109 De mate van overlast door het laden en lossen van bedrijven die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per huishoudsamenstelling
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Auto’s die verkeerd geparkeerd stonden
Hoe vaak heeft u last gehad van: auto verkeerd geparkeerd

Algemeen

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 110 De mate van overlast door verkeerd geparkeerde auto’s die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten
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Figuur 111 De mate van overlast door verkeerd geparkeerde auto’s die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: auto verkeerd geparkeerd

Leeftijd
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overig

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 112 De mate van overlast door verkeerd geparkeerde auto’s die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per leeftijdsgroep
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samenwonend met partner
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Figuur 113 De mate van overlast door verkeerd geparkeerde auto’s die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per huishoudsamenstelling
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Fietsen die verkeerd gestald stonden
Hoe vaak heeft u last gehad van: fiets verkeerd gestald

Algemeen

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 114 De mate van overlast door verkeerd gestalde fietsen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten
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Figuur 115 De mate van overlast door verkeerd gestalde fietsen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: fiets verkeerd gestald
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Figuur 116 De mate van overlast door verkeerd gestalde fietsen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per leeftijdsgroep

Hoe vaak heeft u last gehad van: fiets verkeerd ges

Huishouden

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 117 De mate van overlast door verkeerd gestalde fietsen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de
respondenten per huishoudsamenstelling
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Verkeersonveilige situaties voor mij als voetganger
Hoe vaak heeft u last gehad van: verkeersonveilige situaties vo
Algemeen

8%

- K}
Algemeen 329/, 43%

—— 18%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 118 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor voetgangers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein
door de respondenten
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Figuur 119 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor voetgangers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein
door de respondenten per type respondent

67



Hoe vaak heeft u last gehad van: verkeersonveilige situaties voe

Leeftijd
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o0 tot 70 31%
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18 tot 35 43%
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—— 20%

40%

. vaak S0MS . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 120 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor voetgangers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein
door de respondenten per leeftijdsgroep
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Figuur 121 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor voetgangers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein
door de respondenten per huishoudsamenstelling
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Verkeersonveilige situaties voor mij als fietser
Hoe vaak heeft u last gehad van: verkeersonveilige situaties fie
Algemeen
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R %
Algemeen 349, 36%

A 1%

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 122 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor fietsers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door
de respondenten
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Figuur 123 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor fietsers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door
de respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: verkeersonveilige situaties fiet:
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Figuur 124 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor fietsers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door
de respondenten per leeftijdsgroep
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Figuur 125 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor fietsers die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door
de respondenten per huishoudsamenstelling
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Verkeersonveilige situaties voor mij als automobilist

Hoe vaak heeft u last gehad van: verkeersonveilige situaties au
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Algemeen A 47%
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. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 126 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor automobilisten die wordt ervaren op het Joris
Ivensplein door de respondenten
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Figuur 127 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor automobilisten die wordt ervaren op het Joris
Ivensplein door de respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: verkeersonveilige situaties aut
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Figuur 128 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor automobilisten die wordt ervaren op het Joris
Ivensplein door de respondenten per leeftijdsgroep
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Figuur 129 De mate van overlast door verkeersonveilige situaties voor automobilisten die wordt ervaren op het Joris
Ivensplein door de respondenten per huishoudsamenstelling
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Wateroverlast bij heftige regenval

Hoe vaak heeft u last gehad van: wateroverlast
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Figuur 130 De mate van wateroverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten
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Figuur 131 De mate van wateroverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: wateroverlast
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Figuur 132 De mate van wateroverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per leeftijdsgroep
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Figuur 133 De mate van wateroverlast die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling
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Hitte op het plein bij warm weer
Hoe vaak heeft u last gehad van: hitte

Algemeen

o

. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 134 De mate van overlast door hitte die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten
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Figuur 135 De mate van overlast door hitte die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type
respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: hitte

Leeftijd
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Figuur 136 De mate van overlast door hitte die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
leeftijdsgroep
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Figuur 137 De mate van overlast door hitte die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling

76




Evenementen

Hoe vaak heeft u last gehad van: evenementen

Algemeen
17% o0
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Algemeen 6%
- 5
. vaak S0Ms . nooit weet niet/ geen mening

Figuur 138 De mate van overlast door evenementen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten
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Figuur 139 De mate van overlast door evenementen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per type
respondent
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Hoe vaak heeft u last gehad van: evenementen
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Figuur 140 De mate van overlast door evenementen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
leeftijdsgroep
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Figuur 141 De mate van overlast door evenementen die wordt ervaren op het Joris Ivensplein door de respondenten per
huishoudsamenstelling
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4. Waarvan heeft u in de afgelopen 12 maanden het meest last gehad op of rondom
het Joris Ivensplein?

Mensen konden maximaal 3 antwoorden geven op deze vraag. De antwoorden zijn ingedeeld in verschillende
categorieén. De antwoorden opgeteld kunnen nooit 100% zijn en niet iedereen heeft antwoord gegeven op de
vraag.
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hitte
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Zweanvers 2%

verkeersdrukte 1%

skaters 1%
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Figuur 142 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens de respondenten
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Figuur 143 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens directe bewoners
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Meeste overlast van gehad - minder directe bewoner

geen vormen van overlast genoemd
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Figuur 144 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens minder directe bewoners

5 10 15 20 25



Meeste overlast van gehad - ondernemer
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Figuur 145 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens ondernemers
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Meeste overlast van gehad - bezoeker buiten Nijmegen
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Figuur 146 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens bezoekers van buiten Nijmegen




Meeste overlast van gehad - bezoeker uit Nijmegen
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Figuur 147 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens bezoekers uit Nijmegen
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Leeftijd
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Figuur 148 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens 18- tot 35-jarigen
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Figuur 149 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens 50- tot 70-jarigen
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Figuur 150 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens tweepersoonshuishoudens
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Figuur 151 Oorzaken in percentages van de meeste overlast op of rondom het Joris Ivensplein in de afgelopen 12 maanden
volgens alleenstaanden
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